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REPUBLICA DE CHILE
MUNICIPALIDAD DE CABRERO
SECRETARIA MUNICIPAL

MUNICIFALIAD

CABRERO

ACTA SESION EXTRAORDINARIA N211
CONCEJO MUNICIPAL PERIODO 2021-2024

En Cabrero, a 14 de Enero de 2022 y siendo las 15:30 horas, se da inicio a la Sesién en dependencias del Casino Municipal,
con la asistencia de los concejales: Jorge Hernandez Gutiérrez, Carlos Bustamante Arzola, Mauricio Rodriguez Rivas, Cristian
Pellén Sepdlveda. Preside la Sesion el concejal Michael Esparza Figueroa. Actlia como Secretaria y Ministra de Fe
Subrogante del Concejo, Ethielly Montes Monsalves; se encuentra presente ademas la Alcaldesa Subrogante, Erika Pinto
Alarcén y el abogado municipal, Gaston Caro Monrroy.

NOTA: Se deja constancia que concejal Luis San Martin Sanchez se encuentra suspendido por pena accesoria, causa 513-
2021 del Juzgado de Garantia de Cabrero.

Tabla:
1. Situacién actual Estadio Municipal de Cabrero.

1. Situacidn actual Estadio Municipal de Cabrero.

Sr. Pdte. saluda a directores que les acompafian, a director de Obras, a Secretaria Municipal(S) y a Alcaldesa(s), sefiala que
primer y Unico punto de la tabla, situacidn actual Estadio Municipal de Cabrero, para ello deja que haga la intervencion a
director de Obras, Pablo Saavedra Ortiz. Director DOM saluda a los presentes, indica que va a dar cuenta del estado actual
del estadio de Cabrero, tal como lo dice el punto de la tabla, la situacién actual de este contrato, es que se mantiene un
término anticipado del contrato con la empresa Kaledonia producto de un incumplimiento grave de la empresa, esa es la
situacién contractual actual de este contrato, el incumplimiento grave tiene que ver con el abandono de la obra por parte
de la empresa sin el aviso formal, sin comunicacion alguna a la inspeccion técnica, asi es que se procedid de acuerdo a bases
y contrato verificando efectivamente en sucesivas visitas a la obra por parte de la inspeccién técnica de la direccién de
Obras, por parte de la inspeccion técnica del Gobierno Regional y ademas visita por parte también de la Secretaria Municipal
como Ministra de Fe para acreditar cada una de las visitas y con ello acreditar el abandono de la obra y la inasistencia del
personal residente, atin estando en el plazo contractual, esa es la situacién actual del contrato, va a relatar algunas fechas
para tener nocién cronolégica de la situacién final de esta obra, este es un contrato por un monto de $1.174.957.021.- que
fue adjudicado en abril del afio 2020 con fecha de contrato 22 de junio de 2020 y con entrega de terreno en septiembre de
2020, el dia 29 de junio del afio 2021 la direccién de Obras informa al alcalde de la situacién, de las visitas de la obra y de
la inasistencia presencial de la empresa y del profesional residente y se constata el estado de abandono, se realiza también
la consulta y el informe juridico de un abogado con respecto al verificar el incumplimiento, por tanto, con fecha 09 de julio
de 2021 el decreto 1286 dispone el término anticipado del contrato con Kaledonia, se oficia también al Intendente de ese
entonces, don Patricio Kuhn con fecha 13 de julio y se remiten todos los antecedentes que dieron por acreditado el término
anticipado del contrato y esto porque este contrato surge por un convenio con el Gobierno Regional, eso es importante
tenerlo absolutamente claro, porque el financiamiento es del Gobierno Regional, los estados de pago gue se cursaron y
que posteriormente se van a cursar en la medida que contintie la obra, son pagados efectivamente por el Gobierno Regional
en forma directa, la empresa ejecuta las partidas, la inspeccidn técnica en este caso de la direccién de Obras fiscaliza el
cumplimiento de estas partidas y aprueba el estado de pago como asi también la inspeccién técnica del Gobierno Regional
y es ahi donde el Gobierno Regional como también unidad financiera haga directamente los estados de pago, importante
sefialar que producto de este convenio estd este financiamiento que obra en poder del Gobierno Regional, esto quiere decir
que el financiamiento, los dineros no han sido traspasados a la Municipalidad, la Municipalidad no mantiene el total de este
monto en sus arcas, esto estd en el Gobierno Regional y en la medida que |a obra se fue ejecutando, insiste, que puedan
retomarla, es el propio Gobierno Regional quien va pagando en forma directa estos estados de pagos, eso es muy
importante destacar, se notifica también a la empresa de este término de las maneras que dice la Ley, en este caso con
fecha 14 de julio, el oficio N°365 del Sr. Alcalde, se notifica a la empresa Kaledonia del término anticipado por las causales
que ya ha mencionado y adjuntando también por cierto todos los antecedentes relativos a este incumplimiento, respecto
a la direccién de Obras, esa es la situacién actual que compete al contrato, por tanto hay también otros escenarios hoy dia
respecto a este contrato y como ya bien saben hay un sumario interno, ese es uno de los escenarios, hay por otra parte
también algunos temas judiciales con respecto a este contrato que no son de su competencia, pero que forman parte del
escenario y por cierto también lo que ha manifestado Contraloria y que esperan que vuelva a manifestar en su informe
final, eso es cuanto puede sefialar con respecto al alcance de la direccidn de Obras y el estado actual del contrato. Sr. Pdte.
ofrece la palabra a sefiores concejales por si hay alguna consulta respecto a lo que se menciond. Conc. Herndndez consulta
que de acuerdo a lo que informa director de Obras, qué monto se manejé en el estado de pago o cudntos estados de pago
se cursaron, porque es cierto lo pagd el Gobierno Regional, pero se imagina que acd recepcionaron los documentos.
Director DOM responde que efectivamente, es la inspeccion técnica como ya lo manifestd quien aprueba los estados de
pagos, la inspeccidén técnica tanto de la direccion de Obras como la inspeccidn técnica del Gobierno Regional, cada uno de
los estados de pago se constituyen en terreno y verifican cada uno de los avances presentados en estado de pago y que
son ratificados por el Gobierno Regional, a la fecha se cursaron ocho estados de pago sucesivos por un monto total de
$274.467.658.-, correspondiendo a un 23,36% del monto total. Sr. Pdte. consulta cudl es el porcentaje de avance de |a obra
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hasta el dia que la empresa hizo abandono de esta. Director DOM responde gue en los estados de pago se considera avance
fisico y avance financiero y por cierto que el avance financiero siempre va un poquito atras del avance fisico, toda vez que
hay que ir acreditando cada una de las partidas, lo que él acaba de mencionar como porcentaje es el avance financiero, es
decir el estado de pago, ahora, también es importante relatar que han pagado todas las obras que estdn ejecutadas en
terreno o dicho de otra forma se han ejecutado todas las obras que estan efectivamente consideradas en los estados de
pago, queda un ultimo asunto que atender respecto a la liguidacién del contrato y esto forma parte de los saldos por
ejecutar y que estan fuera de estos ocho estados de pago, como ya dijo el avance fisico va siempre un poquito mas adelante
que el avance financiero, por tanto, es uno de los temas gue hoy dia estan con el Gobierno Regional resolviendo para poder
confeccionar la liquidacidn final del contrato donde se van a contemplar los saldos insolutos a esta fecha, lo que no debiera
ir mas alla de un 25% en total del porcentaje de avance. Conc. Rodriguez sefiala que se hablaba que se estaba llevando un
sumario en curso, el sumario es porque se le puso término anticipado al contrato, cree que ese es el Unico sumario vigente
que se esta llevando a cabo en relacién al estadio, consulta es asi. Abogado Caro responde que efectivamente eso es asi y
en vista al informe final que también ellos tienen a su disposicion, esto forma parte también de una solicitud de
reconsideracién donde la Contraloria bien va a validar el sumario o en su defecto tomara otra decisién al respecto, pero
respecto a procesos disciplinarios situados por el municipio efectivamente en la tematica es el dnico. Conc. Pellén consulta
si se van a solicitar sumarios para determinar responsables directamente en lo gue es en la planificacidon de esta obra.
Abogado Caro responde que ese sumario, no sabe si concejales han tenido acceso a la copia del acto administrativo, pero
esta pensado en términos amplios, que lo que llevé en definitiva a la terminacién del vinculo contractual como ya explico
bien director de Obras ha sido caducado por incumplimiento grave, respecto de esa investigacion estd en curso y desde
luego que si la Contralorfa sefiala que el objeto no es satisfactorio, desde luego que el municipio va actuar en consecuencia,
de eso no hay ninguna duda. Conc. Herndndez sefiala gue de acuerdo a todo este informe que envid la Contraloria, aunque
no sea este el Gltimo, del dia uno dice que hay problemas técnicos en el estudio y mecanica de suelo. Abogado Caro indica
que sobre esa materia y justamente forma parte principal de la argumentacion para sustentar el recurso de reconsideracion
que se presenté ante la Contraloria Regional del Biobio, esos informes forman parte de un asunto que esta judicializado,
estd sometido actualmente a conocimiento de tribunales de justicia, por lo tanto, serfa de su parte un poco responsable
pronunciarse respecto de las estrategias que se van definiendo respecto del litigio, por lo tanto, justamente esta situacion
que esté judicializado y de acuerdo al articulo 6° de la Ley Orgdnica de la Contraloria es una materia que debiese ser
dilucidada por la justicia y no debiese ser objeto y esa es nuestra argumentacion respecto de la potestad en este caso de la
Contraloria. Conc. Herndndez sefiala que la duda que le queda, si la Contraloria se manifestd primero que lo judicial, segtn
el informe que les dio abogado Zegpi no le quedd muy claro cual es el fin de la Contraloria, porgque segtin abogado Zegpi no
tiene ninguna validez, entonces cree que si hay una entidad de gobierno que regula estas cosas. Abogado Caro indica que
para ellos como érgano publico desde luego que la Contraloria es un érgano que por supuesto les interesa y concejales
tienen en su poder lo que sefialé la Contraloria en su oportunidad, sin perjuicio de eso como les sefiald recientemente,
existe ya interpuesto un recurso de reconsideracion en virtud de algunas argumentaciones que ya habia sefialado en la
presente intervencidon, pero en definitiva lo que quiere sefialar es que muchas veces la Contraloria tiene sus
pronunciamientos, sus dictdmenes y muchas veces también puede perfectamente chocar, ser contradictorio o ser distinto
del pronunciamiento judicial y en ese entendido prevalece siempre el pronunciamiento judicial, por lo tanto, la tltima
palabra estd en tribunales de justicia, solamente queria acotar eso. Conc. Herndndez sefiala que al parecer aqui hay dos
cosas que tienen que distinguir, una parte que es lo judicial de lo que se le entregé a la empresa, lo que entregd la
Municipalidad, el trabajo en si, pero aqui el informe estd en base a lo que se postuld, porque si bien sale mencionada
directora SECPLAN ac4, pero lo que le queda claro que ella hizo el dibujo de lo que habia, consulta o no es asi. Secretaria
Municipal(S) responde que efectivamente si, autora responsable del proyecto de arquitectura. Conc. Hernandez sefiala
que aqui también hay responsabilidades administrativas, lo que se desprende de aca es que le encargaron que hiciera el
plano porgue no estaba la base técnica, consulta a directora SECPLAN en calidad de Secretaria Municipal(S), usted no tenia
que hacer las partes técnhicas o si. Secretaria Municipal(S) responde que el proyecto de arquitectura efectivamente
comprende [a planimetria y especificaciones técnicas de arquitectura. Abogado Caro manifiesta que solamente quiere
recalcar dos cosas, primero efectivamente los informes son el insumo principal, ese informe final que tienen concejales
forma parte de la teoria del caso de la empresa Kaledonia, por lo tanto, es un asunto gue esta absolutamente controvertido
judicial, insiste en que seria poco responsable de la parte de ellos hacer cumplir cualquier limitacion respecto a |a estrategia
judicial que adopte en su momento el municipio, eso por una parte y por otra parte, concejales ya lo saben, pero igual dejar
asentado que ese informe final no esta firme y que se encuentra impugnado, simplemente dejar esas dos ideas asentadas
en la presente sesion. Conc Hernandez indica que eso le queda claro que no esta firme, pero también le queda claro que
en la sesion ordinaria que tuvieron quedaron gue iban a conversar ese tema y lo iban a trabajar y en eso estdn, entonces
cree que las preguntas que ellos hagan es en base a las dudas que tienen, no son nadie para juzgar tampoco, o sea, en esto
no son ni tribunal ni Contraloria, entonces la idea es que aquf tienen que ser lo mas transparentes posible en la informacién
que estdn solicitando. Sr. Pdte. sefiala que cree que las preguntas nacen desde los concejales producto del informe que se
les presenta, cree que también tiene validez que traten de responder la mayor cantidad de preguntas que salgan ahora en
el momento y eso sin desmerecer que el dia de mafiana quizas puedan tener alguna otra reunién y hablar del tema mas
extendidamente. Conc. Rodriguez sefiala que tiene entendido que durante la ejecucién de la obra el contratista advirtid la
necesidad de realizar diversas modificaciones al proyecto original, toda vez que existian diferencias entre lo que se
consideraba en la licitacién y lo existente en terreno, debiendo efectuar un redisefio arquitecténico de bafios, camarines y
bodega aumentando y disminuyendo muros, debido a que Ias alturas existentes de los pasillos de un metro cuarenta en
promedio no permitia materializar los proyectos, consulta cuando la empresa advirtid estas necesidades la Municipalidad
tomd acciones. Secretaria Municipal(S) responde que si, efectivamente se empezd a trabajar en las modificaciones, pero
evidentemente la arquitectura implica también otras especialidades adicionales, entonces era parte de todo el estudio, por
lo tanto, se avanzé en esa linea como también en otras lineas respecto de las incidencias del proyecto de arquitectura como



en la estructural, en la parte mecanica, etc., efectivamente se hicieron las acciones. Conc. Rodriguez sefiala que fue
necesario readecuar la cantidad de butacas consideradas inicialmente debido a que por las dimensiones de las graderias
existentes la colocacion de estos elementos no permitfa el trénsito entre ellas, consulta eso fue subsanado también.
Secretaria Municipal(S) responde que efectivamente quisiera agregar para no perder de vista que estdn hablando de una
conservacién de una obra existente, por lo tanto, la obra en si ya tenfa algunos problemas de construccidn originales, por
lo tanto, evidentemente cuando se aborda una obra en terreno pueden existir diferencias respecto de lo que se proyecta,
entonces en virtud de eso efectivamente aparecen diferencias en la instalacidn de las butacas en relacién a las circulaciones
y eso también se tuvo que adecuar a la realidad irregular de todas las graderias existentes. Conc. Pelldn sefiala que en este
informe les llega informacién que la empresa también habia hecho estudio obviamente de manera externa, con consultores
externos tanto por la empresa a cargo de la obra de la construccién estadio municipal complejo deportivo Cabrero, como
por la propia entidad auditada, se advierte que el proyecto de la especie que sirvid de base de licitacién de esta iniciativa
no era ejecutable en términos planteados en su disefio original, debido a las falencias que presentaba el proyecto de
arquitectura y en el calculo estructural, asi como también en la insuficiencia del estudio de mecdnica de suelos lo que no
armoniza con el deber que tiene el municipio de proporcionar antecedentes suficientes y coherentes para el desarrollo de
la obra que contrate acorde al criterio contenido en dictamenes N°15904 Y 31140 ambos del 2014 de la Contraloria, por lo
anterior |a entidad auditada debera instruir el procedimiento disciplinario tendiente a determinar eventuales responsables
de manera administrativa que pudieran derivarse de dicho representado remitiendo el acto administrativo que disponga la
unidad de seguimiento de la fiscalia en esta entidad de control por un plazo de 15 dias habiles contados desde la recepcidn
del presente informe, consulta si se esta trabajando en esta respuesta y en este estudio que también hizo esta empresa,
en tratar de responder a esta situacién de manera favorable, quizds para el municipio, no lo sabe, en la bdsqueda en el
fondo de eventuales responsables, sabiendo que esto también luego viene con una responsabilidad civil de parte de algunos
profesionales que ya estan insertos en este informe, que uno seria por una parte Ethielly Montes y Javier Jara, que son los
funcionarios de planificacién de este proyecto municipal en el fondo y que obviamente tiene dafios estructurales y
actualmente son grandisimos los dafios, ya estén los estudios como para poder empezar a trabajar para entregar la
respuesta dentro de los dias, de los plazos que estan, dice que son 15 dias los plazos para responder segln este informe,
Abogado Caro responde que tal como ya ha repetido en algunas oportunidades, el sumario que describid concejal
Rodriguez, es el sumario que hoy dia se encuentra en validacién en Contraloria a través de este recurso de reconsideracion,
por lo tanto, mientras no tengan un pronunciamiento respecto de la suerte de este recurso, no van a empezar desde luego
a responder porgue ya lo sefial6, se reunié a través de audiencia lobby con el Contralor Regional del Biobio y le ha sefialado
gue va acoger el recurso de reconsideracion, eso es respecto a los plazos y respecto de las aseveraciones gue estan
consignadas en el informe final, justamente la linea principal de argumentacion respecto de esa materia, es la
incompetencia legal que tiene la Contraloria respecto a pronunciarse de este tema, justamente porque los estudios que
son insumos de la auditoria en esta materia son los medios de prueba que ha ocupado la empresa Kaledonia en su actividad
procesal en el juicio, entonces respecto a los plazos, esto se encuentra en veremos y también aprovecha de sefialar que en
esa reunion gue tuvo con el Contralor Regional del Biobio, el Contralor se comprometié a una vez que tengan esa resolucidon
también pueda ser distribuida como corresponde al Concejo Municipal para que todos estén en conacimiento y en tercer
lugar insistir en la idea de que tienen un litigio pendiente y es muy importante tener cautela con las intervenciones o con
cualquier tipo de elemento que pudiese restringir de alguna manera la futura actividad procesal del municipio en los juicios
que concejales conocen. Sr. Pdte. sefiala que aquilo importante seria saber si se va incluir alglin sumario para buscar alguna
responsabilidad administrativa. Abogado Caro insiste en que como ya se sefialé al principio ante la pregunta de concejal
Rodriguez, le consulté si habia otro procedimiento a parte al que concejales ya conocen, la respuesta es que solamente
estd ese, que esta en validacion en lo que es el recurso de reconsideracién. Sr. Pdte. consulta y qué va a pasar con este
proyecto, porgue a ellos también como concejales diariamente los vecinos les preguntan, el estadic quedo botado, se va a
seguir con la obra, hay un nuevo proceso quizas para darle movimiento a este proyecto, tienen algo en mente. Alcaldesa(S)
responde que solamente manifestar y dar la tranquilidad a sefiores concejales, sabe que hay una preocupacion y es stiper
entendible, pero esté el compromiso y la preocupacién permanente de dar término a la obra, estos proyectos y todos los
proyectos permiten las reevaluaciones y de hecho se esta trabajando desde antes que la empresa dejara abandonada la
obra, ahi se va a referir técnicamente directora SECPLAN, pero dar esa tranquilidad que ese trabajo se estd haciendo en
conjunto con el Gobierno Regional. Sr. Pdte. manifiesta que ahora la duda que recae, es porqué cuando se hicieron las
observaciones no se arreglaron de inmediato, porque si bien es cierto la empresa sabfa del dia uno que quizas el disefio
venfa mal, consulta y por qué no se avanzd en eso inmediatamente, porque esperar a gue quedara la escoba o que el
proyecto se cayera de esta manera para poder recién tomar carta en el asunto, esa es la pregunta que hacen ellos como
concejales. Alcaldesa(S) responde que la obra siempre se estuvo ejecutando, entonces cuando tomaron cuenta de este
abandono hay un incumplimiento al contrato y como bien lo menciond director de Obras, corresponde a un incumplimiento
grave, respecto a las otras materias son parte de la defensa del juicio. Conc. Hernandez indica que este concejo se enterd
cuando director de Obras mandé un informe junto con director Control del problema que hahia, antes de eso no se sabia
nada, consulta a director de Obras si se recuerda del informe que envio junto a director Control al concejo estando con
licencia. Director DOM responde que no recuerda aquello. Conc. Hernandez indica que ahi se enteraron del problema del
estadio en un informe que envian y ahi se da a conocer. Director DOM manifiesta que la verdad no recuerda estando con
licencia haber enviado un informe al concejo. Conc. Herndndez manifiesta que con director Control enviaron un informe
donde vienen adjuntos algunos correos también. Director DOM indica que en distintas instancias como unidad técnica y
frente a distintos escenarios técnicos, efectivamente se envid informacién a la administracién y en distintas instancias,
ahora, efectivamente estuvo con licencia y desconoce si director de Control envié o no al concejo, eso no lo tiene presente
en realidad, pero si hay distinta informacidn, correos electrénicos e informes técnicos referidos a la obra y como sucede en
distintos proyectos y en distintas obras, hay materias que son propias de las dificultades a encontrar en la obra y por cierto
que en esta también las encontraron y en ese escenario hay distinta documentacion técnica, informes a distintos entes




tanto en el municipio como en el Gobierno Regional. Cone. Herndndez manifiesta que le preocupan dos cosas aqui, porque
dice que hay una responsabilidad y aunque sea el informe de una auditoria externa, de quien sea, hay una responsabilidad
penal y civil y sale mencionada en este caso directora SECPLAN y lo ve grave en el sentido que le atafia a ella civil y penal, o
sea cuasidelito, entonces cree que nunca ha sido la intencidn, eso le preocupa. Abogado Caro sefiala que primero si concejal
Hernandez le pudiese indicar la pieza del informe que habla de la responsabilidad penal, por una parte si fuera tan gentil
para poder verlo porgue no lo recuerda. Conc. Hernandez hace lectura textual “..lo expuesto sin perjuicio de la eventual
responsabilidad civil que le pudiera caber a la profesional Ethielly Montes...”, agrega que para él penal es carcel. Abogado
Caro manifiesta que no ve que hable de responsabilidad penal por un lado, gue lo corrijan si estd equivocado, pero la
Contraloria de hecho no podria afirmar que hay responsabilidad penal, porque eso corresponde solo a los tribunales de
justicia. Conc. Hernandez manifiesta, perddn, solo civil. Abogado Caro manifiesta que aclarado eso, concejales tienen los
principales resultados de la auditoria y quiere insistir a esperar atendido que su caracter no esta a firme, esperar las
conclusiones definitivas de lo que va a resultar en definitiva en la auditoria y en ese entendido de la parte de ellos también
esta toda la disposicién de poder dialogar respecto de conclusiones o resultados, pero una vez que esté a firme. Secretaria
Municipal(S) sefiala que simplemente como para precisar la consulta de concejal, obviamente que han tenido todos acceso
al informe de Contraloria, en relacidn al parrafo especifico que sefiala, alude al permiso de edificacion, que quisiera dejarlo
claro, en el sentido que también hay vecinos que estan escuchando, alude al permiso de edificacién gue firmaron en este
caso con el ingeniero civil que todavia presta servicio en la direccion de planificacién y ella como profesional también
externa en su minuto prestaba servicio para el permiso de edificacidon del estadio, no asi en relacidn al Proyecto de
Conservacion, que son dos cosas distintas en donde entiende y le da la impresién que Contraloria comete ahi una pequefia
falla en sefialar y aludir un permiso de edificacidn y ciertas responsabilidades civiles sobre el permiso de edificacion de la
obra existente, es decir, del estadio antes de la intervencidn, porque para efecto de la postulacién del proyecto al Gobierno
Regional se pedia que estuviera regularizado y la obra no tenfa permisos, porque se construyé en su tiempo, se imagina, de
manera mds artesanalmente probablemente, no lo sabe y se les exigia el permiso y ese es el documento que sefiala la
Contraloria, que firma tanto el ingeniero civil como ella, solamente para aclarar que es distinto del proyecto en si, Conc.
Herndndez manifiesta que le parece muy buena la aclaracién, porgue estan hablando de algo totalmente diferente, o sea,
no estan hablando del proyecto de la obra, estdn hablando de un permiso de edificacién. Director DOM indica que en los
términos en que sefiala Secretaria Municipal(S), efectivamente la Contraloria, a su juicio también confunde en ese parrafo
cual es la situacidn de este proyecto, y asume que los profesionales firmantes del proyecto son los autores del proyecto
original, y por eso que también hace mencién a la Ley general de urbanismo y construcciones, donde sefiala que el
propietario primer vendedor y los profesionales son responsables por todas aquellas fallas, etc., etc., pero la Contraloria
asume a su juicio de mala forma en este informe que estos profesionales son los autores del proyecto original de
construccién y eso no es asi, entonces a su juicio confunde las situaciones del proyecto original que suscriben los
profesionales en el entendido que lo suscriben para regularizar la construccidn original y no son los autores del proyecto
original de construccién, entonces ahi a su juicio hay una confusidon también de interpretacién acerca del origen del
proyecto. Conc. Herndndez indica que es bueno que lo aclaren porque recién estan saliendo estas cosas, porque primera
vez que sale que era el permiso de edificacién, han estado hablando todo el rato del proyecto, no del permiso. Conc.
Rodriguez manifiesta que quiere hacer una consulta respecto a la auditorfa que estan mencionando, que fue la que se inicio
hace un par de meses atras, en relacién a lo que es el término de contrato anticipado de la obra, le dicen que el municipio
pretende reemplazar lo que pide Contraloria en este punto cuando dice, hace lectura textual “...respecto de la observacién
contenida en el numeral nueve, sobre deficiencias del proyecto Conservacién Estadio Municipal Complejo Deportivo de
Cabrero, la entidad auditada, que es la Municipalidad, deberd instruir un procedimiento disciplinario tendiente a
determinar las eventuales responsabilidades administrativas que pudieran derivarse de las situaciones representadas
remitiendo el acto administrativo que asi lo disponga a la unidad de seguimiento de fiscalfa de esta entidad de control
en el plazo de 15 dias hdbiles contando desde la recepcion del presente informe...” consulta el municipio lo que quiere en
este caso es que este sumario que se estd llevando a cabo reemplace a este que esta solicitando la Contralorfa. Abogado
Caro responde que en término estricto el sumario, que concejal bien sabe, comenz6 en octubre que es anterior al momento
de la auditoria de infraestructura de obra a cargo del municipio, por lo tanto, que lo que ocurrié, el municipio informé en
sobre estos hechos de que ya se estaba tramitando un sumario con estas caracteristicas, eso es lo que se informd y eso
también estd en la reconsideracidn, y qué estan esperando, que la Contraloria valide eso que ya esta en tramitacion, si lo
valida bien y sino bien también, simplemente se va a instruir, sin eso no hay ninglin problema, entonces insiste que para
ellos la Contralorfa es un érgano que le tienen mucho respeto y desde luego que se sujetaran a lo que sefiale en el ejercicio
de sus potestades, simplemente agregar eso, insiste que primero vino ese sumario con esas caracteristicas que concejales
conocieron y eso es lo que se informd. Sr. Pdte. sefiala que ya llevan del mes de octubre con el sumario. Abogado Caro
indica que asi es. Conc. Rodriguez sefiala que esa es la duda porgque los plazos estan corriendo, consulta y qué ocurre con
estos 15 dias que ya entregd Contraloria. Abogado Caro insiste, estd impugnado, este informe final no esta a firme, esto
también ya se conversé con el Contralor Regional, por lo tanto estan esperando esa definicion y desde luego como
corresponde, como Grganos pliblicos van a poner todo su esmero en poder desde luego esperar que la respuesta que como
municipio entreguen sean satisfactorias para levantar las observaciones, en caso contrario la observacién que sea, van a
poner todo el corazén para poder efectivamente satisfacerlo en la etapa de seguimiento del informe final, le dice a concejal
Rodriguez que de eso se despreocupe porgue eso va a ser asi. Conc. Rodriguez indica que por otra parte aca este informe
que envia Contraloria sefiala y les da a entender que el municipio conoce las fallas que tiene el proyecto, porque a través
de un Decreto Alcaldicio N°197 del 26 de febrero de 2021, la Municipalidad contratd a la empresa consultora Ingenieria
Sergio Contreras y Asociados para que realizara un revisidén del proyecto y en relacién con la estructura de techumbre y
torres de iluminacién, cuyos resultados concluyeron que no se cumplian las deformaciones maximas admisibles de las
columnas en particular para los esfuerzos sismicos, libre de las estructuras metalicas y de techumbre, que las fundaciones
para dicha estructura deben ser revisadas y que los valores del comportamiento sismico para las torres de iluminacion son




superiores a lo permitido, o sea, esto les sefiala que el municipio si tenfa conocimiento de algunas fallas dentro del proyecto.
Abogado Caro indica que tal como lo sefialé directora SECPLAN en su oportunidad, efectivamente se iniciaron acciones
respecto a lo que concejal Rodriguez sefiala y eso forma parte también de esa linea de accién, eso no hay ningun problema
en sefialarlo, pide perddn por ser majadero, pero insistir que esto forma parte de la teoria del caso de la empresa, por lo
tanto, mayormente no va a entrar a profundizar, pero como se sefiald, efectivamente forma parte en la linea de accion en
que se entendieron también de parte del municipio. Conc. Rodriguez sefiala que tienen que hacer diferencias en relacion
al juicio que lleva el municipio con la empresa y les dicen del juicio que la empresa tiene contra el municipio que ain no
han sido notificados, por lo tanto, todavia no estan siendo parte de ese proceso judicial y aparte tienen aca un informe de
Contraloria que dice que este es el informe final, o sea, se estan basando en lo que aca se les sefiala sin interrumpir en un
proceso judicial del cual dicen no haber sido netificados, por lo tanto, no estan siendo parte de él. Abogado Caro respecto
de la demanda que entablé la Municipalidad, se esté refiriendo a la contestacién que efectud la empresa y que justamente
esa es la teoria del caso de ellos, respecto de cualquier otra accidn el municipio no ha sido legalmente notificado, por lo
tanto, no se va a pronunciar en ese sentido, se esta refiriendo a lo que sefiala la empresa en su contestacion y respecto a
lo que concejal Rodriguez sefiala del informe final, no tiene mas que decir, que efectivamente se emitié el informe final, lo
que corresponde y desde luego que siempre esa fue la intencidn y asi ocurrid que concejales tomaran pleno conocimiento
del informe final y también en ese acto él mismo les sefiald que se encuentra en impugnacion y una vez también que esté
resuelta esa impugnacion, que no serd un plazo infinito ni mucho menos, nunca se les habld de plazos, pero siempre
sefialaron que podia ser alrededor de dos, tres semanas para que saliera y eso también sera compartido a concejales por
instruccién también de la Contraloria y también porque a ellos [es interesa que se pueda ver la respuesta del municipio.
Conc. Herndndez consulta cuanto se estima que se va a demorar en atender el Contralor porque ya van dos semanas.
Alcaldesa(S) responde gue en la reunidn que sostuvieron con el Sr. Contralor se comprometid a reconsiderar la respuesta
y a tener la maxima celeridad con el tema y lo otro importante es que también en la conversacion que sostuvieron, es que
él va a notificar por lo que comprendieron a los concejales, de tal forma que también la linea de la transparencia de la
informacidn, también asi como se les entrega este informe que indica final, pero que todavia no esta afinado para que
concejales puedan tener conocimiento. Conc. Herndndez consulta, pero mas menos estimativo. Alcaldesa($) responde que
estan permanentemente revisando, hoy dia por ejemplo antes de venir al concejo también revisaron para poder venir con
mayores antecedentes, pero tienen gue esperar los tiempos que se tome la Contraloria para emitir su pronunciamiento.
Sr. Pdte. manifiesta que sean claros, el informe puede sufrir modificaciones, como también no puede sufrir modificaciones,
el informe no solamente habla del tema estadio, a lo mejor si va hacer considerado el derecho a réplica, pero a lo mejor no
solamente va a hacer el tema el estadio, viene acd el tema del jardin infantil, entonces la pregunta es, qué pasa si el informe
se mantiene tal cual como estd, cudles serian los pasos a seguir y como el municipio enfrenta lo que se viene, ya que no es
muy auspicioso que digan. Abogado Caro sefiala que efectivamente el compromiso estd en orden a acoger el recurso de
reconsideracidn, y siendo claro, como siempre lo ha intentado ser con concejales, siempre ha sefialado que es incierto el
grado de reconsideracidn, ellos abogan y esta convencido que asi va a ser que van a poder levantar varias observaciones
gue efectivamente no reflejan en varios aspectos en la auditoria a lo que ocurre en la realidad del municipio, por ejemplo
algunas aseveraciones respecto de cauciones que no estan y gue felizmente s estan, que se pidieron como corresponde y
procesos de autenticidad de garantia de cauciones de fiel cumplimento que si funcionan en el municipio, eso estd, esté
confiado y espera que asi sea que eso se pueda reconsiderar y también por supuesto hay una alegacién que no la va a
repetir porque cree que ha sido un poco majadero respecto de lo que es el estadio, pero una vez que tengan la respuesta
que también la van a tener concejales, desde luego que el municipio también va a tener que hacer un pronunciamiento y
un estudio de cdmo va a operar, el informe final es un acto administrativo, que por lo tanto se va a estudiar y él mismo va
a proponer y no solamente él, camino de accidn respecto a la situacidn y sera el equipo municipal, con dialogo, con todos
los actores y con concejales por cierto, de como proceder en ese escenario que no se logre reconsiderar lo que dice relacién
con el pronunciamiento que hace la Contraloria respecto del estadio, tuvo la oportunidad en esa audiencia de lobby que
sostuvieron con la Administradora y también con director de Control, no solamente la oportunidad de conversar con el
Contralor respecto a todos estos temas, sino que él también le hizo una especial mencion, a su juicio juridicamente, la
incompetencia que tiene la Contralorfa respecto de basar sus pronunciamientos en elementos que son totalmente
controvertidos hoy dia por tribunales de justicia, siendo muy honesto, no le da luces de nada, pero se queda tranquilo que
por lo menos se ha planteado en forma formal, también se sefialé y ahora solo les queda esperar que llegue esa definicién
y en base a eso tendrdn que operar y trabajar, pero en base ya a escenarios consolidados. Conc. Hernandez manifiesta que
para que avancen un poco entonces, ya que piensen gue les va a ir bien, consulta quién es el inspector técnico municipal
de la obra, porgue eso va a pasar. Director DOM responde que el inspector técnico de |la obra designado por decreto era la
Srta. Claudia Manriquez, hasta efectivamente el término del contrato, asi es que ella se mantuvo como inspector técnico
en esta obra. Conc. Herndndez consulta ella tiene la responsabilidad de la obra, del libro de obra, de todo lo que pase en la
obra. Director DOM responde que ella tenia la responsabilidad en el transcurso del contrato, mientras estuvo vigente el
contrato. Conc. Herndndez manifiesta que, o sea, ella se tendria que haber dado cuenta gue se habifa ido la empresa en
algin momento. Director DOM indica que ella fue la que verificé efectivamente en sucesivas visitas que la empresa habia
hecho abandono de la obra sin aviso previo. Conc. Pellén consulta si la Srta. Claudia Manriquez en este minuto se encuentra
trabajando todavia en el municipio. Director DOM responde que ella se encuentra con licencias sucesivas, no recuerda
desde que fecha, entiende que desde octubre si no se equivoca, pero no ha vuelto al municipio, ha ido presentando licencias
sucesivas, asi es que ella no estd en ejercicio en este minuto. Conc. Pellén sefiala que hace un tiempo se les hizo alusién,
sobre todo en las consultas que tenian en cuanto al estadio, se les dijo que habia una investigacién, un sumario interno, en
el cual estaba llevando este sumario Anita Varas, directora DIDECO, saber si este informe ya dio término, si sigue en curso,
este sumario obviamente debia entregar informacion que era realmente importante sobre el tema del estadio, segin lo
que se les dijo en concejo, esta en acta, consulta si esto todavia esta en estudio. Abogado Caro responde que efectivamente
ese es el sumario del que han hablado, que es el que ha instruido el municipio, respecto del estado procesal en que se




encuentra, no tiene conocimiento de que se haya decretado alguna decision referente a este tema, ya sea de enjuiciar, de
imputar responsabilidad, de sobreseer, eso en su conocimiento no existe, por lo tanto, lo més probable que no esté dictado
un decreto en esa materia y que en este momento el proceso se encuentre en etapa de indagatoria y en ese sentido ninguna
de las personas gue estdn acd tienen ningln acceso a ninguna pieza, no tienen conocimiento de antecedentes porque es
parte del secreto del sumario, sin embargo lo que entiende que efectivamente estd el procedimiento y se estad
desarrollando, no tiene y no podria ofrecer y seria también irresponsabilidad de su parte poder decir algo mds porgue no
lo sabe y tampoco debe saberlo amparado al secreto del sumario de conformidad al estatuto. Conc. Pellén consulta el tema
de los sumarios tiene un tiempo limitado segun |a Ley. Abogado Caro responde que la indagatoria efectivamente tiene un
plazo que sefala la Ley, que puede ser extendido, pero de todas manera sefiala que atendido que los procesos disciplinarios
tienen muchas complejidades, principalmente porgue en muchos érganos publicos los fiscales no se dedican ser solamente
fiscales, sino que también tienen que atender una multiplicidad de requerimientos, histéricamente la Contraloria ha
sefialado que los plazos entorno al desarrollo de los procesos no son fatales, lo que no quiere decir de ninguna manera que
estos se puedan dilatar hasta el infinito, también tienen un principio de celeridad, pero los plazos que estan establecidos
en el estatuto también hay que mirarlos con un poco mas de flexibilidad, lo que les sefiala se encuentra recogido en la
tendencia muy mayoritaria de la Contraloria General de la Republica, siempre se ha debatido este tema y eso es lo que
generalmente ha sefialado el 6rgano de Control. Conc. Pellén manifiesta, o sea, no tendriamos una fecha estimativa segtn
la Ley, porque abogado Caro le dice que es flexible totalmente. Abogado Caro aclara que no ha querido decir que es flexible
totalmente, lo gue dice es que hay gque mirarlo no con tanta rigidez respecto a lo que dice el estatuto, porque efectivamente
si el sumario se demora un par de dias, un par de semanas, mas alla del plazo de la indagatoria, eso en ningtin caso es una
causal de ineficacia del procedimiento administrativo, eso esta planteando, no ver los plazos con tanta celeridad y lo que
dice eso estd en cualquier dictamen de Contraloria que pueden buscar en la materia, respecto del plazo, insiste, lo
desconoce y cualquier persona que le acompafia tampoco les va a poder aportar ningtin antecedente mas concreto, pero
si desde luego que se puede abogar, porque el procedimiento se desarrolla en término de eficiencia y eficacia que son dos
de los principios que rige en la administracién publica, pero no les puede dar ninguna fecha tentativa por todo lo que sefiala.

NOTA. Por haberse cumplido el tiempo reglamentario, sefiores concejales acuerdan prorrogar la sesién en 60 minutos,
desde las 16:15 hasta las 17:15 horas.

Conc. Herndndez sefiala que le queda la duda donde abogado Caro dice gue los procesos tienen sus tiempos, pero de lo
que llevan ellos ya ha pasado un tiempo suficiente y no han visto ningtin resultado, ni de los sumarios que habia desde
antes, ni los que han partido ahora. Sr. Pdte. manifiesta que antes de dar la palabra quiere recoger el guante, ellos
asumieron el 28 de junio, si mal no recuerda, en la segunda sesién personalmente solicitd que se conversara o se tratara el
tema del estadio, a eso pasd julio, agosto, septiembre y recién el 21 de octubre se les informa que va a comenzar un sumario
respecto al tema estadio, entonces aca tampoco se pueden hacer los locos, durante esos cuatro meses se sabia que habia
un problema y a ellos como concejales tampoco se les informaba y cada vez que preguntaban en sesiones hacian oidos
sordos del tema, ahora, qué pasa, si bien es cierto, hay un sumario al que hacia mencién concejal Rodriguez, la duda
también recae en como empiezan también a buscar las responsabilidades administrativas en el tema, le encuentra toda la
razén a abogado que esto ya estd judicializado, pero también tienen que ir avanzando en paralelo, no pueden seguir dando
tiro y cancha, un afio, dos afios mas o hasta cuando dure el juicio que se imagina que serdn dos afios, tres afios y todavia
no van a tener el responsable de que haya quedado esta embarrada, entonces cree que también hay que ser un poco
autocritico y ver que lo que hicieron mal y como e responden a la gente también, ya que es un proyecto que no solamente
el estadio lo iban a ocupar los equipos de futbol, es un estadio en donde por lo general se hacian muchas actividades y
como ellos también son capaces de darle la cara a los vecinos y hablarles con transparencia y hablarles la verdad, lo
comentaban hace un par de dias, en tela de juicio estaba y que bueno que lo aclard el abogado y recalcar eso, que la
Municipalidad no ha tocado ningtin peso del tema proyecto estadio, esos recursos estan resguardados y eso es importante
volver a recalcarlo, pero para la opinidn plblica acd son todos ladrones, todos estan ocultando cosas y eso es
exclusivamente porque no se le hablado de frente a los vecinos, insiste en que ellos llevan seis, siete meses y tuvieron que
pasar casi cinco meses para que recién les dijeran que habia un problema, aprovecha la instancia de estar presidiendo hoy
dia esta sesidn extraordinaria para decir que espera que esto no se vuelva a repetir, que si concejales solicitan informacién
que ojala la informacidn este dentro de los plazos que establece la Ley, pero que no pase un mes, dos meses, tres meses,
cuatro meses y gue no tengan la informacién, porque al final son ellos los concejales los que salen todos los dias a la calle
y estan en contacto con la gente, ellos saben que esto ya estd judicializado, que la empresa demandd al municipio y que el
municipio presentd otra demanda, pero cudl es la respuesta que le dan a la gente, cuando van a tener estadio, cuando se
va a empezar a trabajar nuevamente en el disefio, entonces cree gue esos son los detalles y son los temas importantes que
tienen que darle a conocer a los vecinos, insiste no pueden seguir haciéndose los locos en esto, no pueden, porque este es
el macro proyecto de esta administracion y que digan las cosas como son, y no solamente es el tema del estadio, cinco
meses pasaron y les estuvieron diciendo que se estaba elaborando el informe con los sumarios que venian y les entregan
una hojita con un cuadrito y cuatro sumarios que no tenian ningun detalle y para eso cinco meses, entonces acd también
ellos quieren aportar y va a tomar las palabras del alcalde, en la sesidn ordinaria cuando dijo pareciera ser que los concejales
quieren que el municipio pierda la demanda contra de la empresa, todo lo contrario y aprovecha que concejal Rodriguez
esta haciendo el en vivo, ellos como concejales no quieren que el municipio pierda la cantidad de dinero que vaya a perder
el dia de mafiana, ojald que no pierda nada, lo que quieren es que se transparente y que por el bien de los vecinos ese
proyecto salga adelante, pero también internamente hay que buscar la responsabilidad, porque por alguien estén aca hoy
en dia, el proyecto no se boicoted solo, entonces cree que tienen que empezar a trabajar en base a la transparencia, en
base a lo que estd y ahi también estén tratando de solucionar el tema del informe final, pero a concejales les llegd un
informe y el informe final es lapidario en contra de la Municipalidad, o sea, quien lea ese informe se va a dar cuenta que la
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Municipalidad no tiene por donde, entonces espera y de verdad de todo corazdn lo dice, de que el informe venga
modificado, que puedan a partir de ahi empezar a trabajar quizds en otro disefio, estudiar otra vez el tema de la mecanica
de suelo, pero insiste, por el bien de los vecinos, cree que hay que salir aclarando esta situacién no pueden pasar mas dias
sin que los vecinos sepan en que estd, él también fue muy critico cuando supo que estas sesiones extraordinarias no se
iban a transmitir, porque si son temas que la gente esta interesada, en el tema estadio, en el tema cementerio, en el tema
de las actividades que se iban a realizar en el verano, insiste, espera y lo comentaban en otra jornada qgue hay que empezar
a trabajar con transparencia y sumando a los concejales, no restando a los concejales de este tipo de cosas, porgque son
ellos los que tienen que darle la cara a los vecinos. Alcaldesa(S) manifiesta que el espiritu de la administracion y de la
autoridad, es trabajar con transparencia, en eso que no les quepa ninguna duda, porgue asf es, estdn tomando todas las
medidas necesarias para ir agilizando los procesos, las tareas, concejales que trabajan a la par con ellos con las distintas
actividades, en el quehacer se dan cuenta que el dia a dia los consume a todos, tienen muchas actividades, pero sin embargo
estan con todo el compromiso, con todo el esfuerzo y en eso quiere entregar la tranquilidad que estan tratando de superar,
a lo mejor tiempo de desfase gue han tenido al entregar la informacién, pero la transparencia esta por sobre todo. Conc.
Rodriguez manifiesta que quiere hacer una aclaracién, porque cuando se dice lo que hicimos mal, ahl se quiere restar,
porque en realidad el Concejo Municipal no tiene una participacidén activa dentro de los proyectos que ejecuta la
Municipalidad, entonces también en ese sentido se restan de la responsabilidad, este es un proyecto también ademas que
viene de bastante tiempo atrds, que no pasé dentro de este Concejo Municipal, no guiere tampoco entregarle
responsabilidad al concejo anterior, porgue en realidad el concejo solo aprueba el contrato y también la mantencién de la
obra, que son dos aprobaciones gue entregan como concejales, no fueron ellos quienes hicieron esa aprobacién, pero
tampoco le endosa responsabilidad al concejo anterior, debido en que aqui existen responsabilidades administrativas y son
las que se buscan a través de las distintas instancias que Contraloria sugiere, como el sumario el cual sefiala dentro de los
puntos que envian en el informe de Contraloria y gue estdn llevando de otra manera seglin como lo sefiala la Municipalidad
en este caso, ellos cumplen un rol como concejales y eso también para la audiencia gue quede claro, un rol fiscalizador, o
sea, esa es la labor de ellos acé y en base a eso tienen que trabajar y también buscar la transparencia de la Municipalidad,
los funcionarios les dicen nosotros trabajamos de forma transparente, bueno, ellos tienen que exigir que realmente eso
sea transparente y que los procesos se lleven a cabo como corresponde y si hay dudas ellos piden los informes y si tienen
que hacer presentacién a Contraloria lo hacen para que se aclaren las dudas y esa es la forma que el concejal trabaja, por
eso quiere ser bien sincero con la comunidad, ellos como cuerpo colegiado en este asunto del estadio municipal no tienen
més responsabilidad que aquella que les queda de poder seguir fiscalizando para que los procesos se sigan llevando a cabo
como corresponde. Director DOM manifiesta que le gustarfa solo aclarar un punto en relacién a algo que pudo haber
quedado un poco en duda, referido al informe que pudo haber pasado a concejo, efectivamente chequeando algunas
fechas, el dia 29 de junio del 2021, quien habla informa al Sr. Alcalde en un oficio el estado del abandono de la obra después
de haber acreditado todo y ese informe efectivamente fue con copia a Control y en honor a la transparencia justamente se
fue con copia, probablemente ese es el informe del cual se desprende también las acciones de director de Control y que
pasé a concejo luego en julio, como concejales saben se sometid a una cirugia y estuvo con licencia, probablemente asi
ocurrio la presentacién que hubo en concejo. Conc. Herndndez sefiala que le quedd en la retina que director DOM entrega
un informe, entonces ahi parte todo, en junio y estan a 14 de enero, muchos meses. Sr. Pdte. sefiala que cree que la
pregunta que se tienen que estar haciendo los vecinos, qué va a pasar ahora, consulta se va a poder seguir avanzando en
el tema del proyecto estadio mientras esté jucializado o van a seguir avanzando una vez que va el juicio se termine o se
desenvuelva todo este enredo. Secretaria Municipal(S) indica que para aclarar el punto, efectivamente el interés de todos
los vecinos y por supuesto también del equipe municipal y del concejo, es que el proyecto se ejecute, se termine conforme
a como fue proyectado, para eso ya el equipo de SECPLAN obviamente como responsable por supuesto del disefio ha
retomado el proyecto desde bastantes meses atrds con el equipo de profesionales y se han ido haciendo todas las
modificaciones que solicitd el Gobierno Regional en su oportunidad, también se habia solicitado un estudio adicional que
de hecho el H. Concejo Municipal aprobd los recursos para eso, por lo tanto, le van a dar curso ahora en enero, esperan
esa publicacién que es un estudio relevante para poder también tomar ya las definiciones finales de los cambios que puedan
requerirse, con la intencion de poder presentar la reevaluacién ya formalmente, esperan dentro del primer trimestre y
luego de ello también esperan la aprobacién del Gobierno Regional que ya en varias oportunidades se tomé contacto con
ellos para plantearles esta inquietud y ellos presentaron todo el apoyo, incluso con recursos adicionales, entendiendo que
también estdn en otro contexto de pandemia con otros precios y se debe reevaluar econdmicamente para poder terminar
la obra de manera adecuada y luego de la aprobacion técnica pasa nuevamente por una aprobacion del Consejo Regional
para poder modificar el convenio y adicionar los recursos que faltan para poder terminar la obra, pero como bien también
lo sefiald el abogado, también hacer hincapié a que el convenio esta vigente, independiente la situacion judicial o
administrativa, el convenio con el Gobierno Regional estd vigente, los recursos estan disponibles, va a ser creado
presupuestariamente este afio nuevamente por el Gobierno Regional, por lo tanto, solamente hay que seguir los pasos
administrativos, técnicos y econdmicos para lograr en el fondo su reevaluacién y eso conllevaria una nueva licitacidn para
que la obra se pueda concluir. Conc. Herndndez consulta, pero cuando se estima en dos afios mas, en un afio mas.
Secretaria Municipal(S) responde que generalmente los procesos en el Gobierno Regional tardan lo minimo tres meses
desde que son presentados en la unidad de pre inversion para una reevaluacién de un proyecto, por lo tanto, si logran
presentar en marzo con todos los estudios y con todo lo que se estd trabajando, habria que pensar en tres meses, o sea, a
mediados de afio para recién lograr la aprobacién de esta reevaluacion, luego el CORE nuevamente, o sea, podrian en los
mejores escenarios pensar que a fin de afio podrian tener aprobada esta reevaluacién para poder estar licitando el préximo,
esos son los plazos aproximados. Conc. Herndndez sefiala que se tiene que basar en lo que tiene en estos momentos, que
es este informe, se imagina que la responsabilidad que tiene directora SECPLAN no es una responsabilidad administrativa
la gue tiene. Abogado Caro responde que la responsabilidad administrativa solamente se puede determinar en un
procedimiento previamente tramitado, por lo tanto, no es apropiado de ninguna manera sefialar si alguien tiene o no tiene




responsabilidad sin que previamente se pueda tramitar y efectivamente ponderar esa eventual surgimiento de
responsabilidad y eso va a ocurrir solamente en la medida que exista contravencion de alguna obligacidn, prohibicion
estatutaria y también probidad administrativa, mientras eso no ocurra no hay responsabilidad administrativa, por lo tanto,
no es apropiado desde su punto de vista, se lo plantea coh mucho respeto a concejal, no sabe si le entiende, no es apropiado
sefialarlo. Conc. Hernandez manifiesta que le entiende, él efectud mal la pregunta, consulta el cargo que ella tenfa en ese
momento, porque era arquitecto del departamento, tiene responsabilidad administrativa como arquitecto en ese
momento. Abogado Caro responde que mds a la profesién a lo que hay que asentarse hacia la calidad juridica de la
vinculacién que tenia cualquier funcionario en el momento que acontecieron eventualmente los hechos que pudiesen
originar responsabilidad administrativa. Conc. Hernandez indica que en ese momento ella prestaba servicio al municipio,
no trabajaba en este municipio. Alcaldesa(S) sefiala que cree que eso es parte como menciona el abogado de un proceso
administrativo, no pueden entrar en un juicio en este minuto, cree que hay que esperar los procesos y que el proceso
responda respecto a estas responsabilidades que ya se estd procediendo. Conc, Rodriguez sefiala que cree que la pregunta
que hace concejal Hernandez, apunta a si ella como funcionaria tenfa responsabilidad administrativa, esa es la pregunta,
no es que tenga responsabilidad administrativa en el proyecto, sino que en su calidad de funcionaria. Abogado Caro
manifiesta que en su parecer es un prestador de servicio a honorario, como entiende directora SECPLAN no tlene
responsabilidad administrativa, es su parecer Sr. Pdte. consulta y en qwen recaeria esa responsab:lrdad e i
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